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Acabamos de finalizar nuestra gira teatral de la obra “Proof” que nos ha llevado por seis
escenarios diferentes en cinco ciudades gallegas: Vigo, Pontevedra, O Porriño, Santiago de
Compostela y  Ourense.

  

Figura 1: Portada de "Proof" y anuncio de nuestra representación
    La aventura de  representar con estudiantes de Químicas y Relaciones Laborales, sin
apenas experiencia escénica, la pieza del dramaturgo estadounidense David Auburn llegó a su
fin. Atrás quedan dos años de intenso trabajo: traducción de la obra al gallego, selección y
posterior preparación matemática de los actores, ensayos, puesta en escena,
representaciones... Una experiencia fascinante y también  arriesgada, porque “Proof”,
galardonada con el premio Pulitzer de teatro en 2001, es una obra compleja, especialmente
para un grupo de voluntariosos aficionados. No obstante, su riqueza argumental contrasta con
la austeridad de recursos humanos y materiales necesarios para representarla. La obra,
dividida en 2 actos con 4 y 5 escenas respectivamente, cuenta con sólo cuatro personajes 1

, de los cuales tres son matemáticos, y transcurre íntegramente en el porche de una casa en
Chicago.
 
Resumen de la trama
 
Catherine está dormida, agotada, cuando la sorprende su padre, Robert, un matemático de
primer nivel, que quiere saber por qué Cathy no está celebrando su cumpleaños con los
amigos. Descubrimos entonces que Catherine no tiene amigos y que su vida es un desastre.
 
 
   
 

Figura 2: Cathy con el "fantasma" de Robert  
        Robert la regaña y trata de animarla a trabajar en Matemáticas, pues cree que ella tiene
un gran potencial y que todavía es joven. Pero Cathy está aterrorizada, Robert tenía su edad
cuando se le manifestó una grave enfermedad mental, y teme que el problema sea hereditario.
Inesperadamente se nos revela que Robert murió hace una semana y que el funeral se
celebrará al día siguiente. Hal, un antiguo doctorando de Robert, interrumpe la ensoñación de
Catherine. Ha estado revisando los cuadernos manuscritos del profesor con la esperanza de
encontrar un último vestigio de su genialidad. Hace cuatro años, durante un breve período de
remisión de la enfermedad, Robert ayudó a Hal con su tesis. Cathy sospecha que Hal está
intentando sustraer alguno de los cuadernos (en realidad teme que esté robando su propio
trabajo, pues ella sabe que su padre no escribió nada de interés) y, en un ataque de ira,
arrebata la mochila a Hal y la registra sin encontrar nada.   Hal la tranquiliza, pero al
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marcharse un cuaderno cae de su chaqueta. Enfurecida, Catherine llama a la policía. Hal trata
de explicarle que tan solo pretendía llevárselo para envolverlo y dárselo como regalo de
cumpleaños, ya que su padre escribió allí unas cariñosas y conmovedoras reflexiones acerca
de Cathy. Hal se va, Cathy rompe a llorar y de fondo escuchamos la sirena de la policía.
 

Figura 3: Catherine tras registrar la mochila de Hal  A la mañana siguiente, Claire, la
hermana de Catherine, que se ha desplazado para asistir al funeral desde New York, donde
trabaja como agente de cambio, intenta organizar una recepción en honor de Robert y, con
mucha cautela, recomponer la vida de su hermana. Quiere que Catherine se marche a New
York con ella. Cathy rechaza vehementemente la propuesta. Entonces, Claire interroga a
Catherine acerca de Hal y su llamada a la policía la pasada noche. Las respuestas dubitativas
de Cathy y su comportamiento grosero y violento con los agentes contribuyen a reforzar la
opinión de Claire de que Catherine heredó la inestabilidad del padre.
 

Figura 4: Las hermanas Catherine y Claire
    Esa noche se celebra la recepción tras el funeral. Catherine está en el porche cuando Hal,
que ha estado tocando con su banda, se le acerca. Hablan de la idea de que los matemáticos
comienzan el declive de sus carreras al pasar los veintitrés años. Hal se refiere a los
matemáticos, en masculino, pero  Cathy lo sorprende relatándole las peripecias de Sophie
Germain, una mujer francesa del siglo XVIII que realizó importantes trabajos con números
primos. Hablan del trabajo de Hal, que él mismo considera de escasa relevancia, y de la
elegancia de las matemáticas de Robert. Cathy se disculpa por su comportamiento de la
pasada noche y se besan. Recuerdan cuando se conocieron, hace cuatro años, y se besan de
nuevo.
Catherine y Hal han pasado la noche juntos. Ella le entrega una llave para que mire en el último
cajón del escritorio de su padre. Cuando Hal se va aparece Claire que, a pesar de sufrir una
gran resaca, insiste en que Cathy se vaya a vivir a New York con ella y su prometido y, ante la
resistencia de su hermana, le comunica que ha vendido la casa. Pelean. Catherine le reprocha
que no haya ayudado a cuidar del padre  pero Claire responde que fue ella la que trabajó duro
para pagar la hipoteca de la casa y que Robert hubiera estado mejor atendido en una
institución. Las interrumpe Hal, totalmente fuera de sí. En el cajón encontró uno de los
cuadernos de Robert, que parece contener la demostración de un increíble teorema acerca de
números primos. Si, como Hal sospecha, la demostración es correcta, significaría que mientras
todo el mundo creía que Robert estaba loco, en realidad estaba haciendo uno de los trabajos
matemáticos más importantes del momento. Catherine cierra el primer acto con una inesperada
y sorprendente afirmación: la demostración no es de Robert sino suya.  
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Figura 5: Hal muestra el cuaderno con la demostración  El segundo acto comienzareviviendo una escena ocurrida en el mes de septiembre de hace cuatro años, durante elperíodo de remisión de la enfermedad de Robert. Cathy le dice a su padre que, dado que llevasiete meses con buena salud,  se ha matriculado en Matemáticas en la Universidad deNorthwestern. A Robert le disgusta la decisión y el hecho de que Cathy no le consultara. EntraHal que, en esa época, era un doctorando de Robert, con el borrador de su tesis doctoral.Robert le dice que la revisará cuando se percata de que es el cumpleaños de su hija y la invitaa cenar. Tras despedirse de Hal, y mientras Cathy se cambia de ropa, Robert escribe en unode sus cuadernos las palabras que escuchamos en la primera escena.De vuelta al presente, Catherine, Hal y Claire discuten acerca del cuaderno encontrado y de laautoría de la demostración. Cathy asegura haberla hecho durante años, mientras cuidaba desu padre. Claire y Hal no la creen. Claire piensa que la letra es la del padre y propone queCathy les cuente la demostración sin recurrir al cuaderno. Hal  afirma que eso no probaría nadaya que Robert podría habérsela dictado o explicado. Cathy está entristecida, le dice a Hal queella confió en él, que quería que él fuese la primera persona que viese la demostración. Halsigue pensando que sólo Robert podría haber realizado un trabajo de ese nivel. Catherineestalla, menospreciando a Hal, que se va, e intenta luego arrebatar el cuaderno a Claire pararomperlo.         

Figura 6: Robert recae en su enfermedad          Al día siguiente, Claire acusa a Hal de haberse aprovechado de Catherine y no permiteque hable con ella. Sin embargo le entrega el cuaderno para que Hal haga las consultaspertinentes a fin de  averiguar la valía del mismo.La acción vuelve al pasado, concretamente al invierno de hace cuatro años. Robert está en elporche, helándose de frío, escribiendo en uno de sus cuadernos. Entra Catherine un tantoangustiada. Ha decidido volver urgentemente desde Northwestern a casa porque Robert nocontestaba al teléfono. Él le dice que está trabajando de nuevo, que ha recuperado susfacultades intelectuales, que está emocionado ante la perspectiva de volver a hacermatemáticas y que desea que trabajen juntos. Insiste en que Cathy lea  lo que ha estadoescribiendo. Ella lee en voz alta y entonces comprendemos, con tremenda crudeza, la tragediade Robert y la infinita tristeza y el sacrificio de su hija.De vuelta al presente, Claire y Catherine están listas para viajar a New York. Al entusiasmo deClaire responde Cathy con sarcasmo y, de nuevo, se pelean. Claire decide partir en solitario.Entra Hal emocionado. La demostración ha sido comprobada por varios expertos y es correcta.Hal ha cambiado de opinión y ahora cree que es obra de Catherine, porque hace uso detécnicas que Robert no podría haber conocido. Le ruega a Catherine que le hable del trabajo.Ella está enojada porque él no confió en ella. Hal le entrega el cuaderno y, poco a poco, laresistencia de Cathy se esfuma. Finalmente, comienza a compartir con él su demostración.  

Figura 7: Catherine y Hal repasan juntos la demostración  Matemáticas en “Proof”  Son muchas las referencias matemáticas explícitas en la obra. Lasmenciones a los números primos son continuas: en la primera escena se definen y se juegacon el número de Hardy-Ramanujan, 1729; el número de cuadernos que escribió Robert, 103,también es un número primo; en la escena 3 se introducen los primos de Germain (aquellosnúmeros primos p tales que 2p+1 también es primo). Se nos dice que la demostración queescribe Catherine es un resultado sobre números primos: “algo que los matemáticos estuvierontratando de probar desde... desde que son matemáticos, básicamente”. Pero en ningúnmomento se nos dan detalles concretos que nos permitan determinar con total certidumbre dequé resultado se trata, aunque sospechamos que Auburn se inspiró en la Hipótesis deRiemann. He aquí un magnífico ejemplo de lo que Alfred Hitchcock denominó el “asuntoMacGuffin”: un hecho fundamental para los personajes y la trama argumental pero que enrealidad es irrelevante para entender la obra. Una broma de Hal, también en la primera escena,sirve para introducir los números complejos. Catherine nos ilustra acerca de las vicisitudes dela matemática francesa Sophie Germain y de su relación con Carl Friedrich Gauss en la terceraescena.Abundantes juegos de lógica jalonan los diálogos, casi siempre con Catherine comoprotagonista. Así, al comienzo de la pieza, Robert asegura que “Si estás loco entonces no tepreguntas si estás loco”, pero antes, como le recuerda su hija, había admitido que estaba loco.La conexión entre locura y genialidad, que atormenta a Catherine, gira en la obra alrededor delpersonaje de Robert, sin duda inspirado en la historia de John Forbes Nash, el matemáticopremio Nobel de Economía que sufrió una esquizofrenia de la que ha conseguido recuperarseparcialmente, mundialmente conocida a través de la biografía de Sylvia Nasar, “Una menteprodigiosa”, y la película ganadora de un Oscar dirigida por Ron Howard, “Una mentemaravillosa”.La lógica rigurosa y precisa de Catherine choca frontalmente con el sentido pragmático de suhermana Claire. Sobre este contraste construye Auburn alguno de los momentos másdivertidos de la obra:    CLAIRE: Te gustará [el champú]. Tiene jojoba.CATHERINE: ¿Qué es “jojoba”?CLAIRE: Algo que le ponen para la salud del pelo.CATHERINE: El pelo está muerto.CLAIRE: ¿Qué?CATHERINE: Es tejido muerto. No lo puedes volver  “saludable”.CLAIRE: Lo que sea, es algo que es bueno para el cabello.CATHERINE: ¿Qué, un químico?CLAIRE: No, es orgánico.CATHERINE: Bien, puede ser orgánico y ser químico.CLAIRE: No sé que es.CATHERINE: ¿No oíste hablar de la química orgánica?CLAIRE: Hace que mi cabello luzca, brille y huela bien. Este es el alcance de mi informaciónsobre esto. Podría gustarte si decides usarlo.CATHERINE: Gracias, lo probaré.    “Proof” rebosa de  menciones, más o menos implícitas, atemas relacionados con las matemáticas y los matemáticos (chicos y chicas):Mujeres en las Matemáticas: Sin duda la sorpresa y el escepticismo cuando Catherine afirmaque la prueba es suya, la firme convicción de Hal y Claire de que Cathy no puede haberheredado la genialidad de su progenitor (aunque sí su locura), el sacrificio de su vida personaly profesional para atender al padre, son mucho más creíbles al ser Catherine una mujer.   HAL: No sé. Alguna gente sigue siendo prolífica.CATHERINE: No muchos.HAL: No, tienes razón. Trabajos realmente originales... son todo tíos jóvenes.CATHERINE: ¡Tíos jóvenes!HAL: Gente joven.CATHERINE: Pero hombres, la mayoría.HAL: Hay algunas mujeres.CATHERINE: ¿Quién?HAL: Hay una mujer en la Sorbona, no recuerdo su nombre.CATHERINE: Sophie Germain.HAL: ¡Sí! Probablemente la viese en algún congreso, no creo que la conozca.CATHERINE: Nació en París en 1776.HAL: Entonces seguro que nunca la conocí.    Así, en Catherine se resumen muchas de lascaracterísticas típicas de las vidas de las mujeres matemáticas en la historia.  Sophie Germaines, obviamente, el personaje histórico escogido por Auburn para simbolizar la marginación dela mujer matemática. Thomasina Coverly, el personaje central de la pieza maestra de TomStoppard, “Arcadia”, es su modelo de ficción.Drogas, edad y creatividad: David Auburn reconoce haber introducido el asunto de las drogasen relación con los matemáticos tras leer el libro “El hombre que sólo amaba los números” dePaul Hoffman, una biografía del conocido matemático húngaro Paul Erdös. Por su parte,Geodfrey H. Hardy postulaba en su “Apología de un matemático”   que los matemáticos sólopodían realizar trabajo creativo del máximo nivel mientras son jóvenes. Este condicionante dela edad impregna toda la obra y obsesiona a los personajes.     HAL: … Los matemáticos son unos dementes. Fui a un congreso en París el cuatrimestrepasado. Soy joven, ¿vale? Estoy en forma, pensé que podría estar a la altura de los tiposgrandes. Equivocado. Nunca en mi vida estuve tan cansado. Cuarenta y ocho horas seguidasde fiesta, bebidas, drogas, artículos, charlas…CATHERINE: ¿Drogas?HAL: Si. Principalmente anfetaminas. Quiero decir, yo no. Algunos de los más viejos estánrealmente enganchados.CATHERINE: ¿De verdad?HAL: Si, creen que las precisan.CATHERINE: ¿Por qué?HAL: Creen que las Matemáticas son un juego de niños.El speed los mantiene compitiendo,hace que se sientan agudos. Existe ese miedo de que su creatividad culmine alrededor de losveintitrés y que todo sea cuesta abajo a partir de ahí. Una vez cumples los cincuenta estásacabado, sólo te queda enseñar en un instituto.    Estereotipo del matemático: Comúnmentepensamos en un matemático como un tipo genial, pero antisocial, aislado, estrafalario ydespistado para los asuntos mundanos. Hal se nos presenta como un joven matemático que esel contrapunto a esa imagen estereotipada del matemático brillante.   HAL: Bien, llego tarde…  Unos amigos míos formaron un grupo. Tocan en un bar en el centro.Son los teloneros, tocarán a eso de las dos, dos y media. Les dije que iría por allí.CATHERINE: Fantástico.HAL: Están todos en el Departamento de Matemáticas. Son muy buenos. Tienen una cancióngenial -te gustaría- que se titula “i''--“i” minúscula. Simplemente están allí y no tocan nadadurante tres minutos.CATHERINE: “Número imaginario” HAL: Es un chiste matemático. Ves por qué son los teloneros.CATHERINE: Es un largo camino para ver a unos chapones en una banda.HAL: Dios, odio cuando la gente dice eso. No es  un camino tan largo.CATHERINE: Entonces son unos chapones.HALL: ¡Oh! Son extremadamente tontos, pero sabes, son unos idiotas capaces de vestirsesolos... trabajan en la Universidad... algunos cambiaron las gafas por lentillas. Hacen deporte,tocan en una banda, echan un polvo con sorprendente frecuencia, así que esto debería hacertereflexionar acerca de los términos: chapón, tonto, rata de biblioteca, cerebrito, coquito...CATHERINE: Estás en esa banda, ¿verdad?HAL: Vale, si. Toco la batería. ¿Quieres venir? Nunca canto, lo juro por Dios.    Talento yformación matemática:¿Qué convierte a una persona en un matemático brillante? ¿Los rígidos sistemas educativosde nuestras sociedades potencian o coartan la creatividad?  HAL: Sé lo difícil que sería llegar a algo como esto. Quiero decir, es imposible. Tendrías queser… tendrías que ser tu padre, básicamente. Tu padre en la cúspide de sus capacidades.CATHERINE: Yo también soy matemática.HAL: No como tu padre.CATHERINE: ¡Oh!, ¿él es el único que podría haber hecho esto?HAL: El único que conozco.CATHERINE: ¿Estás seguro?HAL: Tu padre era el más---CATHERINE: ¡Qué tú y el resto de los chaponcetes lo veneraseis no significa que él escribiesela demostración, Hal!HAL: Era el mejor. Mi generación no produjo nada como él. Revolucionó la disciplina dos vecesantes de cumplir los veintidós. Disculpa, Catherine, pero tú tan sólo asististe a algunas clasesen Northwestern durante unos meses.CATHERINE: Mi educación no fue en Northwestern. Viví en esta casa veinticinco años.HAL: Aún así, no importa. Esto es demasiado avanzado.Incluso yo no entiendo la mayor partede él.CATHERINE: Piensas que es demasiado avanzado.HAL: Si.CATHERINE: Es demasiado avanzado para ti.HAL: No podrías haber hecho este trabajo.CATHERINE: ¿Y qué si lo hice?HAL: Bien, ¿y qué si lo hiciste?CATHERINE: Sería un verdadero desastre para ti, ¿verdad? Y para los otros “coquitos” queapenas acabaron sus tesis, que pasan el tiempo haciendo investigación barata, fanfarroneandode los congresos a los que van para-guau-tocar en una banda terrible, y lamentarse de queestán intelectualmente acabados a los veintiocho, porque lo están.  Ciertamente las Matemáticas en “Proof”, la certidumbre de la demostración matemática quepuede ser inferida lógicamente y establecida de forma absoluta más allá de cualquier duda,sirven de marcado contraste, de contrapunto,  a la fragilidad e incertidumbre de las relacioneshumanas. Al contrario que en las Matemáticas, en la vida la verdad es difícil de alcanzar y deentender, y las demostraciones absolutas han de dejar paso a la confianza, la lealtad y lasinceridad.Creemos que las ideas que hemos expuesto forman el núcleo central de esta magnífica obra.Fueron las que nos animaron, en primer lugar, a aventurarnos a poner “Proof” en escena, lasque enseñamos y discutimos con nuestros alumnos-actores, las que tratamos de transmitir ennuestras representaciones, las que divulgamos entre el amable público que presenció nuestrasfunciones, las que queremos compartir ahora con los lectores de Teatro y Matemáticas.  

Figura 8: El elenco y los directores. De izquierda a derecha: Manuel Besada, ArantxaAtanes (Catherine), Pablo Lores (Hal), Miguel Quiroga (Robert), Xandra Lorenzo(apuntadora), Marta González (Claire), Miguel Mirás, Aroa García (Catherine), CarmenQuinteiro y Javier García.  Nota:1 Dado que el personaje de Catherine tiene un peso enorme en la obra, optamos por utilizardos “actrices” para interpretarla, que se alternaron en las representaciones.   Referencias:          -  [1] David Auburn. Proof: A play. Faber & Faber, Londres, 2001.      -  [2] Dave Bayer. Theater review: Proof. Notices of the American Mathematical Society,47(9):1082–1084, 2000.       -  [3] Rob Kirby. Conversations about Mathematics. Notices of the American MathematicalSociety, 49(3):333–335, 2002.       -  [4] John Madden. La verdad oculta (película), 2005. Actores: Gwyneth Pal-trow, AnthonyHopkins, Hope Davis y Jake Gyllenhaal. Guión: Rebecca Miller y David Auburn.       -  [5] Andrea Paolucci. Proof: matematica e nuova drammaturgia. In Mirella Manaresi, editor,Matematica e cultura in Europa, pages 331–332. Springer-Verlag Italia, Milán, 2005.       -  [6] Mark Saul. The mathematicians’s Proof. Notices of the American Math¬ematicalSociety, 48(6):596–597, 2001.       -  [7] Angelo Vistoli. Un matematico legge Proof. In Mirella Manaresi, editor, Matematica ecultura in Europa, pages 333–336. Springer-Verlag Italia, Milán, 2005.       
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